ACTA DA SESION ORDINARIA CELEBRADA POLO PLENO DO CONCELLO O DIA

15 DE XUNO DE 2006

CONCORRENTES

Presidente:

Don Juan A. Maceiras Barros
Concelleiros

Don Jesus Veiga Sabin

Don José Manuel Rodriguez Vidal

Don Juan José Herva Mallo

Dona Maria Rosario Manso Lépez

Don Luis Purrifios Pena

Don José Paz Tenreiro

Don Manuel José Pérez Martinez

Don Antonio Medin Pena

Don José Maria Laya Carril

Don Miguel Anxo Abraira Sobrado

Don Antonio Cortizas Rodriguez
Interventora

Dona Marta Roca Naveira
Secretario

Don Francisco Mateos Sastre

No salén de sesions da Casa do Concello de
Mifio, &s vinte horas e dez minutos do dia quince de
xufio de dous mil seis, logo da convocatoria para o
efecto en legal forma, reltnese o Pleno deste
Concello, en sesion publica ordinaria.

Preside o Sr. alcalde titular don Juan Antonio
Maceiras Barros e asisten os seguintes concelleiros
que de feito e dereito compofien a Corporacién: don
Jesus Veiga Sabin; don Juan José Herva Mallo; don
José Manuel Rodriguez Vidal; don Luis Purrifios
Pena; dona Maria Rosario Manso Lépez; don José
Paz Tenreiro; don Manuel José Pérez Martinez; don
Antonio Medin Pena; don José Maria Laya Carril; don
Miguel Anxo Abraira Sobrado e don Antonio Cortizas
Rodriguez.

Non asiste & sesion a concelleira dona Eva
Maria Vilarifio Gonzalez.

Esta presente a interventora municipal dona
Marta Roca Naveira.

Da fe do acto, o secretario titular don
Francisco Mateos Sastre.

1.- ACTA DA SESION ANTERIOR.- Aberta a sesion pola Presidencia e non
habendo observacions 4 acta da sesidén anterior, correspondente ao dia 11 de maio de
2006, queda aprobada por unanimidade.

2.- RESOLUCIONS DA ALCALDIA.- Dase conta e quedan informados das
resoluciéns ditadas pola Alcaldia dende a ultima sesion ordinaria, nimeros 389/06 ao
635/06, as cales estiveron a disposicion dos sefiores concelleiros dende a

convocatoria da sesion.

3.- CONTA XERAL DO EXERCICIO 2005.- Dada conta do expediente
tramitado para a aprobacion da Conta xeral do exercicio 2005, na que se inclien as
correspondentes contas, balances, anexos e 0s seus xustificantes.

Vistos os informes favorables, o ditame da Comision de Facenda, e a

certificacion do resultado da exposicién ao publico no taboleiro de edictos e BOP, sen
que durante o prazo de exposicion publica se presentase reclamacion de ningunha
clase.

O Pleno do Concello, coa abstencidon dos concelleiros Sres. Abraira Sobrado
do BNG, Cortizas Rodriguez do PSG-PSOE e Laya Carril e nove votos a favor dos
restantes membros da Corporacién que asisten a sesion, polo tanto co quérum que
esixe o art. 460 do Real decreto lexislativo 781/86, do 18 de abril, acorda a aprobacion
da Conta xeral deste Concello correspondente ao exercicio de 2005.

4.- MODIFICACION DAS BASES DE EXECUCION DO ORZAMENTO 2006.-
Ao non consignarse por erro unhas subvencions nominativas que este Concello ano
tras ano vénlle concedendo & Comision de Festas de San Xoan de Vilanova e a
Comision de Festas de Bafiobre para a romaria de San Paio no mes de agosto, e sen
embargo consignouse unha subvenciébn & Comision de Festas de Leiro que non
procedia. De conformidade co ditame da Comision Informativa de Facenda, o Pleno do



Concello, co voto en contra dos concelleiros Sres. Abraira Sobrado do BNG e Laya
Carril, a abstencién do concelleiro Sr. Cortizas Rodriguez do PSG-PSOE, e nove
votos a favor dos demais membros da Corporacién que asisten a sesion, acorda:

1°.- Modificar as BEO do exercicio 2006 e en concreto o anexo | onde se indica
a relaciéon nominal de subvencions nominativas de maneira que quedan reflectidas as
subvencions nominativas & Comision de Festas de San Xoan de Vilanova e a
Comision de Festas de Bafiobre por un importe de 1.350,00 euros cada unha.

2°.- Dar de baixa a subvencién nominativa consignada a favor da Comisiéon de
Festas de Leiro, por un importe de 1.350,00 euros.

Como consecuencia da modificacion citada, o anexo | no apartado 2° quedaria
como segue:

"2°- Con cargo & partida 2006/451/489.00, 451/48901; 451/48902 e
451/489.07, que contan cun crédito global de 50.950,00 €, aboaranse as seguintes
subvencions:

Ente subvencionado Importe méximo
- Convenio AA VV Xario 5.000,00 €
- Convenio AA VV A Irmandade 8.000,00 €
- Convenio AA VV Andurifia 2.500,00 €
- Convenio AA VV San Paio de Bafiobre 2.500,00 €
- Convenio Local Social de Carantoia 2.500,00 €
- Convenios con Comisions de Festas de Perbes para

festa parroquial 1.350,00 €
- Convenios con Comisions de Festas de Callobre para

festa parroquial. 1.350,00
- Convenios con Comisions de Festas de Bemantes para

festa parroquial. 1.350,00
- Convenios con Comisions de Festas de Ponte do Porco para

festa parroquial. 1.350,00
- Convenios con Comisions de Festas de Carantofia para

festa parroquial. 1.350,00
- Convenios con Comisions de Festas de Castro para

festa parroquial. 1.350,00
- Convenios Comision de Festas de Mifio para organizacion

de festas de San Pedro 18.000,00 €
- Convenio coa Confraria de Pescadores de Mifio para a

organizacion de Festas do Carme 3.000,00 €
- Convenio con Comisiéon de Festexos de San Xoan de Vilanova 1.350,00 €
- Convenio con Comision de Festexos de Bafiobre 1.350,00 €

3°. Publicar este acordo no BOP durante o prazo de quince dias habiles, para
que os interesados poidan examinar o documento e presentar as reclamacions que
estimen procedentes.

4°. Se non se presentasen reclamaciéns durante o prazo de exposicion publica,
entenderase aprobada definitivamente a modificacion.

O concelleiro do BNG Sr. Abraira Sobrado manifestou que votaba en contra xa
gue non estaba de acordo en que se anulase a subvencién & Comision de Festas de
Leiro e esta cantidade deberiase gastar nesta parroquia ainda que sexa noutros
festexos.

5.- SUPLEMENTO DE CREDITO 2/06.- Examinado o0 expediente de
suplementos de créditos nim. 2/06 cuxas causas e razéns constan na memaoria unida
ao expediente.



Vistos os informes favorables e certificados unidos da Intervencién municipal,
de conformidade co ditame da Comision de Facenda, o Pleno do Concello, coa
abstencién do concelleiro do BNG Sr. Abraira Sobrado e once votos a favor, acorda:

1°. Aprobar o expediente nim. 02/2006 de suplemento de créditos por un
importe global de 6.500,00 euros, conforme ao seguinte detalle:

Partida Denominacién Importe
911/489.00 Transferencias a outras administracions publicas.
Outras transferencias 6.500,00 €
Total 6.500,00 €

2°. Financiar o expediente num. 2/2006 de suplemento de créditos mediante
remanente liquido da Tesoureria para gastos xerais.

3°. De conformidade co establecido no artigo 177.2 do RDL 2/2004, en relacion
co artigo 169 do mesmo texto legal, proceder a exposiciéon publica do apartado 1 do
presente acordo por quince dias habiles, mediante insercién de anuncio no BOP e no
taboleiro de edictos deste Concello.

4°, O expediente entenderase definitivamente aprobado, no caso de que
durante o referido periodo de exposicion publica non se presenten reclamacions.

6.- EXPEDIENTE DE BAIXA POR ANULACION DE CREDITOS 1/06.- Dada
conta do expediente tramitado para a baixa por anulacion de crédito no Orzamento do
exercicio 2006 por importe de 811.000,00 euros, na partida 511/611.00 polos motivos
que se expofien na memoria unida ao expediente.

Vistos os informes favorables da Intervencién municipal e de conformidade co
ditame da Comisiobn de Facenda, o Pleno do Concello, co voto en contra dos
concelleiros Sres. Abraira Sobrado do BNG e Laya Carril, gue suman dous votos e
dez votos a favor, acorda:

1°. Aprobar o expediente nim. 01/2006 de baixa por anulacién de créditos por
un importe global de 811.000,00 euros, conforme ao seguinte detalle:

Partida cuxos créditos se minoran: 511/611.00

Concepto cuxas previsions se minoran: 397/01

2°.- Unha vez aprobada esta modificacién, o proxecto 09 ‘Remodelacion da rta
principal de Mifio’ quedaria como segue:

Concepto/partida Importe/€
Ingresos 397.00 189.000,00

917.02 811.000,00
Gastos 511/611.00 1.000.000,00

O Sr. Abraira, concelleiro do BNG, sinalou que votaba en contra, xa que van
destinar catro ou seis millbns de euros en catro anualidades e isto significa anular a
posibilidade de investimentos do Concello. Dixosenos que nos sobraban os cartos e
agora resulta que temos que sacalos doutras partidas; hai defectos que queren
arranxar con esta modificacion, que hai uns dias convocouse 0 concurso para esta
obra e resulta que non tifia financiamento, isto non € un goberno, € un desgoberno.

O concelleiro do PSG-PSOE Sr. Cortizas manifestou que o meu voto era
favorable por entender que isto seria de interese para Mifio e que esta tendo un
crecemento e necesita que se melloren os servizos.

A Presidencia sinalou que estamos esperando o ingreso dun canon de seis
millons de euros pola urbanizacion de Pifieiro, o que facemos € intentar adiantar a
execucion das obras, e todo o mundo sabe que teriamos financiamento de sobra para
todas elas.

Replica o concelleiro do BNG Sr. Abraira que non se entenden as présas, e
gque no propio concurso deixabase claro que no caso de que non houbera cesion do
Ministerio de Fomento, titular da estrada, non se poderia realizar a obra.



Contesta a Presidencia que unha cousa é a autorizacion e outra é o cambio de
titularidade da rda que xa solicitou o Pleno, e estamos realizando as xestions
pertinentes que temos avanzadas, para que se nos autoricen as obras.

7.- MODIFICACION DO ANEXO DE INVESTIMENTOS E DO ESTADO DA
DEBEDA DO EXERCICIO 2006.- Visto o expediente tramitado para modificar o anexo
de investimentos do exercicio 2006 e modificacion do estado da débeda deste
exercicio 2006.

De conformidade co ditame da Comisibn de Facenda e o informe da
interventora municipal, o Pleno do Concello, co voto en contra dos concelleiros Sres.
Abraira Sobrado do BNG e Laya Carril, gue suman dous votos e dez votos a favor dos
asistentes & sesion acorda:

1°.- Modificar o anexo de investimentos no sentido seguinte:

Modificar o réxime de financiamento e a contia do proxecto de gastos con
financiamento afectado “2006-09 Remodelacién da rda principal de Mifio A Carreira,
financiandose en 811.000,00 euros cos recurso procedentes da operacion de crédito a
longo prazo concertada con BCL e quedando reducida a contia deste unha vez
aprobada a anulacion de créditos a 1.000.000,00 euros

2°.- Modificar o estado da débeda do exercicio 2006, incorporando a este a
operacion concertada co BCL por importe de 811.000,00 euros, prazo de amortizacion
18 anos e 1 de carencia ao tipo de interese do 4,39 %.

3°.- De conformidade co establecido no art. 177.2 do texto refundido 2/2004 da
Lei reguladora das facendas locais, en relacion co art. 169 do mesmo texto legal,
proceder a stia exposicion publica por quince dias hébiles, mediante a insercion de
anuncios no BOP e taboleiro de edictos do Concello.

4°- O expediente entenderase definitivamente aprobado no caso de que
durante o referido periodo de exposicion publica non se presentaran reclamacions.

8.- BASES PARA CONCERTAR UNHA OPERACION DE CREDITO A
LONGO PRAZO.- Visto o expediente tramitado para concertar unha operacién de
crédito a longo prazo por importe de 3.725.276,50 euros.

De conformidade co ditame favorable da Comision de Facenda e o informe da
Intervencién, o Pleno do Concello por unanimidade acorda:

1°.- Iniciar un expediente de concertaciéon dunha operacién de crédito a longo
prazo por importe de 3.725.276,50 euros, cun periodo de amortizacion previsto de 22
anos e dous de carencia para financiar os seguintes investimentos:

1. Obra de camifio de Fondal-polideportivas........................ 280.682,27 €
2. Obra de camifio de A Besada-Hombre ...........cooovvvvvennnn. 58.482,00 €
3. Obrade beirarrGas na travesia de Perbes-Buifia ............... 583.072,13 €
4. Obrade beirarrtias en Bafiobre ...........oooovviiiiiiiiiinnnn.. 165.483,00 €
5. Obra de urbanizacion da ria Regueiro ...............ccoeeeevnnen 85.870,00 €
6. Obra de beirarras na Torre-Sombreu ..........c..ovvvvennen.n. 220.336,43 €
7. Obra de reparacion de camifios en Perbes ..................... 59.500,00 €
8. Obra de beirarrtas en Brea (Callobre) ............ccooeevvinnn.n. 78.00,00 €
9. Obra de cuberta de pista de Bemantes ........................... 193.923,65 €
10. Obra de instalaciéns de alumeado publico en parroquias ... 240.000,00 €
11. Obras de parques en Carantofia, Viadeiro e Perbes ............ 60.000,00 €
12. Obra de afirmado de camifios en Bafiobre ................cove0. 44.095,00 €
13. Obra de reparacién de camifios en Carantofia .................. 57.297,00 €
14. Obra de saneamento naBesada ...........ccoovvviiiiiiiniiinnnn. 23.705,00 €
15. Obra de camifo de Bermano ..........ooveeeeiie i 252.283,27 €
16. Obra de camifio de Canda (Viadeiro) ............ccceevvivennnnnn. 138.136,56 €
17. Obra de instalacién do alumeado no campo de fatbol ......... 50.000,00 €
18. Obra de afirmado de camifios en Callobre e Bemantes ...... 35.454,19 €
19. Obra de afirmado de camifios en Perbes ..........coevvveinn.n. 53.438,00 €



20. Obra de afirmado de camifios en San X04n ..................... 30.768,00 €
21. Obra de saneamento do Concello de Mifio (anualidade 2006) 1.000.000 €
22. Obra de reparacion do camifio da Regueira ..................... 14.750,00 €

2°.- Aprobar as bases que rexeran a concertacidbn desta operacion de
préstamo, que se unen ao expediente.

3°.- Que se proceda a invitar a todas as entidades financeiras da praza, asi
como ao Banco de Crédito Local, para que procedan a presentar as suas ofertas
dentro do prazo previsto nas bases.

O Sr. Abraira, concelleiro do BNG manifestou: empeza a campafa electoral e
isto teran que pagalo os nosos fillos, as préximas corporaciéns teran que pagar este
préstamo e desta sinatura reddcese ou anulase a posibilidade de investimentos
doutras corporacions.

A Presidencia responde: non hai mais xordo que o0 que non quere oir, como xa
dixen anteriormente, este crédito é para adiantar as obras que son moi necesarias
para o Concello e non imos ter ningun problema en cancelar o préstamo, 0 mesmo
antes de que se cumpra o prazo de vencemento e isto temos que facelo os que non
recibimos ningunha axuda da Xunta.

9.- TARXETA DE ESTACIONAMENTO.- Durante os meses de veran todos os
anos temos grandes problemas para aparcar nas zonas das praias, especialmente na
praia Grande de Mifio e na praia de Perbes. Isto é debido a que unha grande
cantidade de persoas se desprazan a estas praias, 0 cal supén un evidente prexuizo
para os residentes nho municipio, que pagan 0s seus impostos neste Concello e non
poden utilizar estes lugares como seria 0 seu desexo.

De conformidade co ditame da Comisién Informativa de Asuntos Xerais e ainda
recofiecendo que o uso dos bens publicos debe de ser xeral, pero tendo unha
superficie pechada e dous terreos que se arrendardn na zona de Perbes, que se
vefien utilizando como aparcadoiros durante os meses de veran, o Pleno do Concello,
coa abstencién dos concelleiros Sres. Abraira do BNG e Laya Carril, e dez votos a
favor, acorda que se proporcione a cada vehiculo incluido no padrén de vehiculos de
traccibn mecéanica deste Concello, unha tarxeta gratuita de estacionamento para o
campo de futbol, terreo pechado na praia Grande e dous terreos arrendados nas
proximidades da praia de Perbes, durante os meses de veran dende o 15 de xufio ata
o 30 de setembro de 2006, aparcadoiros que estaran controlados e vixiados por
persoal municipal.

O concelleiro Sr Abraira do BNG manifestou que se abstifia neste asunto por
estimar que as praias e 0s seus servizos deben ser 0 noso motor econémico e deben
ser utilizadas non soamente polos vecifios e 0s que nos visitan, senén tamén polos
gue tefien unha segunda vivenda neste municipio, xa que son o factor econémico mais
importante para o crecemento do municipio, continta, hai unha poboacion flutuante
moi importante que contriblle a crear riqgueza pola sua utilizaciébn dos servizos,
principalmente os de hostaleria e debemos coidala e non crearlle problemas e as
praias deben ser para que todos as utilicen e gocen delas, e non frear as expectativas.

O concelleiro Sr. Cortizas do PSG-PSOE sinalou que o seu voto era favorable,
Xa que 0s vecifios que pagan os seus impostos neste Concello deben ter algunhas
prioridades.

10.- CAMBIO DE SISTEMA DE ACTUACION NA EXECUCION
URBANISTICA DO SECTOR R-3 (PINEIRO) DO PXOM.- Dase lectura integra &
seguinte proposta da Comision Informativa Especial creada para o Desenvolvemento
Urbanistico do Sector R-3 (Pifieiro).- “Visto o escrito que presentan conxuntamente
coa data do 30 de maio de 2006, Mariano Martinez Toral, en nome e representacion



da entidade mercantil Vallehermoso Division Promocion S.A.U e Fernando Copa
Martinez, en nome e representacion da entidade mercantil Promociones Areal S.A.,
solicitando como propietarias de terreos incluidos no ambito de actuacién do Sector R-
3 (Pifieiro) do Plan Xeral de Ordenacién Municipal de Mifio:

Que se tefia por presentado este escrito e documentos que o acompafian,
téfiase por instado o cambio de sistema, por canto se comprometeu de maneira
expresa a presentar o Plan parcial do sector de acordo coa proposta contida na oferta
seleccionada como mais vantaxosa e a executar a ordenacién nos prazos e condicions
propostos nesta, asi como a asumir todas as obrigas que resultan da dita proposta, a
excepcion do pagamento do canon, que serd substituido pola cesién ao Concello do
aproveitamento non susceptible de adquisicién polos propietarios, todo iso de acordo
co disposto na clausula décimo sétima do prego de condicions particulares que rexeu
0 concurso e, en consecuencia, acorde ese Concello.

a) A adopcion do sistema de compensacién como sistema de execucion
para o ambito de actuacién do sector de vivenda plurifamiliar, Pifieiro (S. UBLE R-3)
do Plan Xeral de Ordenacién Municipal de Mifio, substituindo o de expropiacion
inicialmente previsto.

b) A entrega ou posta & sua disposicion da documentacion necesaria e
demais elementos informativos precisos que tefia esa Administracion ou considere
procedentes a fin de que poidan redactar o Plan parcial e dar cumprimento as demais
obrigas do planeamento de detalle e de execucién que resulten naquela proposta, e

c) A comunicacion da cantidade que ao titular da oferta considerada como
mais vantaxosa haberan de reintegrarse en concepto de gastos documentalmente
acreditados por el como consecuencia da presentacion da sta proposta de ordenacion
€ 0 prazo para 0 seu pagamento.

Vistos os informes dos técnicos municipais coa data do 9-06-2006 nos que
sinalan que a superficie, segundo o catastro, dos predios relacionados na solicitude
presentada o dia 30 de maio de 2006 polos asinantes do escrito, alcanza un total de
55.892 m? aos que se deben sumar a superficie de 4.033 m? dos predios inscritos, que
da un total de 59.995 m?, gue representa o 40,60% da superficie do sector, inferior
polo tanto ao 50% da superficie esixida polo art. 155.1 da Lei 9/02, do 30 de decembro
de ordenacién urbanistica e proteccion do medio rural de Galicia.

Por outra parte, ha de terse en conta que unha das empresas que subscriben
a solicitude (Vallehermoso Division y Promocion SAU) e precisamente a que presenta
mais propiedade das duas, foi unha das que se presentou ao concurso para a
adxudicacion do desenvolvemento urbanistico do sector, que non gafiou, polo que
admitir a posibilidade de que poida instar agora o cambio de sistema e obter asi o0 que
non se lle adxudicou no proceso de licitacion, supdn unha desnaturalizacion das
previsidons do prego de condiciéns que rexeu a adxudicacién do concurso e iso por
duas razoéns, por unha banda porque a precision da clausula 17 estaba pensada para
0s propietarios orixinais do sector e non para terceiros que puideron adquirir os terreos
con posterioridade ao inicio da licitacion, e por outra banda, porque supdn un certo
fraude das previsibns do concurso, na medida en que suporia obter pola via do
cambio de sistema o que non se puido obter no concurso.

Para o Concello que debe velar polo interese xeral dentro da legalidade é mais
importante e beneficiosa a axilidade e rapidez no desenvolvemento urbanistico deste
sector, e se se aceptara o cambio de sistema, iso suporia un atraso considerable, xa
que haberia que presentar o proxecto de estatutos da xunta de compensacion e das
bases de actuacion e segundo a tramitacion que impén a Lei 9/02.

A Comision, co voto en contra do concelleiro do BNG Sr. Abraira Sobrado,
proponlle ao Pleno do Concello que acorde desestimar a peticion presentada e non
acceder polas razéns expostas & solicitude de cambio de sistema.”

O Pleno do Concello, co voto en contra dos concelleiros Sres. Abraira do BNG
e Laya Carril, e dez votos a favor dos demais membros da Corporacion asistentes a



sesién, acorda desestimar a peticion presentada para o cambio de sistema polas
razéns expostas, ratificando a proposta da Comision en todas as slas partes.

O concelleiro representante do BNG Sr. Abraira Sobrado pediu que quedara
sobre a mesa este asunto por non ter toda a documentacion no expediente e estar
incompleto. O Sr. Cortizas do PSG-PSOE sinalou que esta empresa non acreditou
posuir a superficie suficiente, polo que debe desestimarse a sua peticion.

A Presidencia indica que son os técnicos os que tefien que emitir os informes
ao respecto, e segundo estes, non chega ao 50% da titularidade da superficie do
ambito do sector, e di, quero resaltar que o informe ao que se refire 0 BNG € para que
cofiecese que esta claro que non se pode aceptar o cambio de sistema, xa que ao non
cumprir 0s requisitos a empresa, non é preceptivo. Replica o Sr. Abraira que solicitou
un informe relativo ao que fixo o Sr. Ron que se dicia dun listado e que non se lle
entregou ata hoxe antes de entrar a esta sesién e ten data do 14 de xufio e é o dia 12
de xufio cando se reuniu a Comision e fixose a proposta e é o dia de hoxe cando se
fai outro informe que sinala as superficies e estes informes non figuraban no
expediente. A Presidencia responde que aplaude a teatralidade en que se manifesta,
eu non cambiei ningun tipo de informe, pero en ningln caso alcanza a empresa que
pide o cambio de sistema 0 50% da propiedade do &mbito.

Somete a votacion a peticion do concelleiro Sr. Abraira de retirar este
expediente de acordo co que determina o art. 92 do ROF e fano a favor os concelleiros
Sres. Abraira don BNG e Laya Carril, que suman dous votos e en contra os dez
membros restantes que asisten a sesién, polo que continla o debate e posterior
votacion sobre este asunto.

O Sr. Abraira Sobrado manifesta que se presenta un expediente manipulado,
gue se pode apreciar polas datas dos informes, hai un informe cunha medicion das
empresas que non coincide coa do Concello, eu creo, continla, que son empresas
importantes e consolidadas e é de pensar que non pedirian un cambio de sistema se
non tiveran a superficie suficiente, supofio que teran algiin medio de probar que tefien
mais do 50% da superficie; o Sr. Ron non comete ningun delito, non se est4 apoiando
en ningun informe definitivo, pero entendo que isto deberia ser emitido pola oficina do
Catastro de Facenda e sabemos que estas medicibns do catastro non sempre
concordan coa realidade, pero a superficie que figura no Rexistro de Propiedade é a
gue ten que prevalecer sobre o catastro e debia haber un listado no que figurasen
todas as superficies e entregaronme este documento hoxe, non uniron ao expediente
un documento que acredite a superficie e non digo que o Sr. Ron non estea dicindo a
verdade, pero Vdes. non a din. A outra motivacion é que houbo vecifios que solicitaron
0 cambio de sistema e non se lles fixo caso, nin sequera lles contestaron; o feito de
gue se participe nun concurso, enténdese que todos aceptan as bases deste e como o
prego que se aprobou, co voto en contra do BNG, debe cumprirse, non se pode aplicar
en democracia diferencias que agora se tentan enmascarar, cando unha das
empresas da Pifeiro esta implicada no escandalo da Deputacion de Lugo. A
Presidencia pidelle ao secretario que conste na acta esta manifestacion por se a
empresa desexa interpofier algunha accion xudicial.

O Sr. Cortizas do PSG-PSOE sinala que o seu grupo estd de acordo co
desenvolvemento urbanistico de Pifieiro, xa que grazas a estas actuacion subiron os
prezos dos terreos, no prego establécese que os propietarios poden pedir o cambio de
sistema e asi o indica a clausula 17 do prego que, supofio, obrard no seu poder e eu
entendo a sUa postura, eu o que si tefio claro é que non traballa polo interese xeral de
Mifio.

A Presidencia sinala, dirixindose ao concelleiro do BNG, vostede di que esa
empresa a que defende adoptara as medidas legais que sexan precisas. Esta é unha
UTE con tres empresas que non tiveron nin unha soa obra da Deputacion de Lugo.
Vostede defende unha empresa que paga polos terreos menos que a que gafiou o
concurso, cun prexuizo evidente para os propietarios, temos informes que acreditan



que tefien menos do 50% e a Secretaria foi moi clara cando sinala que non se pode
gafar o concurso pola via de atras, elixese a mellor para este Concello, que é a UTE,
este tema foi levado correctamente e coa maior escrupulosidade, asesorados por
técnicos moi competentes e a slUa postura non é defendible. Replica o Sr. Abraira
dicindo, vélvese mentir, di que houbo unha empresa que empezou facendo trampa,
comprando terreos a uns prezos moito mais baixos. A Presidencia sinala que esta
dicindo o que eu non dixen, e o Sr. Abraira insiste, esta empresa esta implicada en
negocios co presidente da Deputacién de Lugo e tamén outras empresas como
Fadesa, comprou terreos e non esta recollido no prego de condicibns que as
empresas non podian pedir o cambio de sistema; voto en contra, porque o modelo que
ten este alcalde do municipio, non coincide para nada co Concello que nés queremos.
A Presidencia indica: vostede contradise, non sabe o que quere, sabe moi ben
organizar manifestaciéns ou Santa Compafia, pero nada mais, e somete a votacion a
proposta da Comisién Informativa co resultado xa sinalado, dous votos en contra dos
concelleiros Sres. Abraira do BNG e Laya Carril e dez votos a favor.

11.- ADXUDICACION DA CONCESION PARA A EXECUCION URBANISTICA
DO SECTOR R-3 (PINEIRO) DO PXOM.- Dase lectura integra & seguinte proposta da
Comision informativa especial creada para este tema: “Visto o expediente tramitado
para a adxudicacion mediante concurso publico e procedemento aberto, da concesion
para o desenvolvemento urbanistico do sector R-3 (Pifieiro) do PXOM.

Efectuaronse a preceptivas publicaciéns, unha vez determinadas na normativa
urbanistica o sistema de actuacion e aprobouse o prego de condicions polo Pleno do
Concello na sesiéon do dia 30 de setembro de 2005, os anuncios da convocatoria foron
expostos no taboleiro de edictos do Concello, no DOUE nim. 201 do dia 18/10/2005,
DOGA num. 213 do dia 7/11/2005, BOE nim. 267 do 8/11/2005 e xornal La Voz de
Galicia do 11/10/2005.

Durante o prazo habil de presentacién de proposicién, presentaronse ODEGAL
S.L., Lucus Urban S.L. e J. Constantino Nufiez S.L., constituidas en UTE;
Vallehermoso Divisiébn Promocién S.A.U. e Fadesa Inmobiliaria S.A. e todas elas foron
admitidas, ao cumprir 0os requisitos esixidos no prego de condiciéns, e a mesa de
contratacion, na reunién celebrada o dia 13/02/2006, cos tres técnicos nomeados para
asesorala e unha vez que estes explican detalladamente as caracteristicas dos tres
proxectos presentados e 0s aspectos que as empresas tiveron que cumprir e realizado
un informe explicativo; a mesa, na reunién celebrada o dia 17/02/2006, prop6n a
adxudicacion a favor das empresas Odegal S.L.- Lucus Urban S.L.- J. Constantino
Nufiez S.L., constituidas en UTE, polo que en harmonia con esta proposta, a Comisién
Informativa co voto en contra do concelleiro do BNG Sr. Abraira Sobrado, proponlle ao
Pleno do Concello a adopcion dos seguintes acordos:

Primeiro.- Declarar valida a licitacibn e adxudicar a concesién para o0
desenvolvemento urbanistico do sector do solo urbanizable nium. 3 (Pifieiro) do Plan
Xeral de Ordenacién Municipal de Mifio &s empresas Odegal S.L., Lucus Urban S.L. e
J. Constantino Nufiez S.L., constituidas en UTE, as cales quedan obrigadas
solidariamente ante este Concello, e debe nomear un representante ou apoderado
anico da unién con poderes bastantes para exercitar os dereitos e cumprir as obrigas
que do contrato se deriven ata a extincion deste, sen prexuizo da existencia de
poderes mancomunados que poidan outorgar para cobros e pagamentos de contia
significativa, como establece o art. 24 da Lei de contratos das administracions
publicas. Esta adxudicacion ten as seguintes prescriciéns, segundo a oferta da
adxudicataria:

Oferta conxunta ao Concello de 26.034.808,21 euros, formada por:

1.- Canon urbanistico de 6.000.000,00 €

2.- Custo estimado das obras de urbanizacion interior de 9.800.000,00 €.



3.- Reintegrar a Fadesa S.A. a cantidade de 669.494,00 €, en concepto de
gastos adiantados por eles no sector R.D. para o custeamento de infraestruturas e
actuacions exteriores ao sector.

4.- Obras de melloras na rede de sumidoiros, pluviais e ampliacién da EDAR da
Ponte Baxoi de 1.600.000,00 €.

5.- Obras de melloras na rede de abastecemento de auga de 1.115.000,00 €.

6.- Obra de apertura e afirmado de via Raxel-Rabazal, valorado en 250.000,00
€.

7.- Area recreativa-deportiva da Galea, valorada en 550.000,00 € a fase 1,
425.000,00 € a fase 2 e 450.000,00 € a ultima fase.

Seran a cargo do concesionario da actuacién todas as obras de urbanizacion
precisas (abastecemento de auga, saneamento, iluminacién publica e vias publicas )
interiores e de conexiéon do ambito coa estrutura exterior, tanto as de nova creacién
como as de reforzo de infraestruturas xa existentes.

Segundo.- Que se lle notifique & adxudicataria formada polas empresas Odegal
S.L., Lucus Urban S.L. e J. Constantino Nufiez S.L., constituidas en UTE, dentro do
prazo de dez dias estes acordos de adxudicacion e se lle requira para que dentro dos
quince dias contados dende que lle notifigue a adxudicacién, sexa citado para que
concorra a formalizar o contrato en documento administrativo.

Terceiro.- Que se lles devolvan as garantias provisionais as empresas que se
presentaron, agas & adxudicataria, ata que non presente a garantia definitiva.

Cuarto.- Publiquese a adxudicacion no Boletin Oficial da Provincia no prazo de
corenta e oito dias, contados dende a data de adxudicacion do contrato.”

Sometida a votacién esta proposta, vota en contra o concelleiro Sr. Abraira do
BNG, abstense o Sr. Laya Carril e votan a favor os dez membros restantes que asisten
a sesion, polo que queda aprobada a adxudicacion nos termos e condiciéns sinaladas.

O concelleiro do BNG Abraira Sobrado sinalou que pode que eu tefia unha
“teima”, pois non estou de acordo coa sUa politica, pero o delegado de Politica
Territorial ten aberta unha investigacion polas actuacions urbanisticas en Mifio,
incluso, di, sae na prensa nacional, viu dende Madrid un xornalista de Interviu a
entrevistarse e saira proximamente, € moi importante que se dea a cofiecer a maneira
de actuar de vostedes nas prensa estatal e local.

O Sr. Cortizas Rodriguez do PSG-PSOE manifesta, dirixindose ao sr. Abraira,
€ vostede especialista en pofierse en contacto cos medios de comunicacién e como
non ten argumentos, o que fai é meter cizafia, isto non € unha Marbella nin o sera
nunca, imos votar favorablemente, porque somos conscientes que este proxecto,
polos informes técnicos que se emitiron, € o mellor e se alguén o pon en dubida tera
que demostralo.

A Presidencia sinala: Sr. Abraira, € unha auténtica vergofa o que esta facendo
en contra dos intereses deste Concello, é unha vergonza publica para o Concello o
que esta facendo con este municipio, ata contactaron cun sefior de Sada para tentar
facer aqui 0 mesmo que conseguiron ali, suspender o planeamento e debe saber que
con esas actuacions, o que conseguiron € pechar oito establecementos de hostaleria,
ao dia de hoxe non temos nin unha soa comunicacion da Xunta que sinale que
actuamos en contra das normas urbanisticas aprobadas e dende o ano 2002, no que
se aprobou o PXOM de Mifio, todos os habitantes deste municipio saben o que poden
facer ou non cos terreos, temas como o de Pifieiro que tefien unha grande importancia
para o municipio a vostede dalle igual ensuciar ou empezofiar a persoas honorables
tanto de féra como a membros desta Corporacion. Replica o Sr. Abraira, esta vostede
pensando nas eleccions, o tema de Sada foi que a Xunta paralizou o planeamento
pola forma na que se executaba e rapidamente publicAronse unhas normas
urbanisticas e os vecifios saben o que poden facer coas suas propiedades, aqui pola
sUa politica os propietarios de Pifieiro non lles quedou méis remedio que vender os
seus predios ao prezo que ofrecian estas empresas e hai outras empresas que tamén



poden extraer o petréleo e que quizais é mais beneficioso para os vecifios e asi non
terian que facer manifestaciéns contra vostedes.

A Presidencia indica que non sei o estd defendendo, nos defendemos a
empresa que mellor paga e gafiou 0 concurso, e da lectura ao seguinte: “Poucas
veces unha decision administrativa adquirird tal carga de razén xuridica, politica e
moral como a que hoxe debatemos con respecto a Pifieiro. Debo lembrar a modo de
resumo alguns feitos que fan que esta afirmacion sexa incuestionable.

En primeiro lugar, Pifieiro era un solo urbanizable que dende habia moitos
anos, ninguén tivera a coraxe ou a vision politica de afrontar o seu desenvolvemento.
Cando tomei a decision de afrontar isto, algins membros desta corporacion pensaban
que a pesar de ser conveniente para 0 hoso municipio, teria un custe persoal e politico
que desaconsellaba a dita decisién. Hei de dicir que ata o Sr. Abraira un dia me
comentou con certa sorna que isto iao el aproveitar para “darme cafia”. Como é
natural, 0 que me preguntei era se 0 N0OSO Municipio necesitaba o proxecto, € como iso
€ incuestionable, a mifia obriga era desenvolvelo.

Pifieiro era un solo urbanizable que no Plan xeral estaba como delimitado para
desenvolver como expropiacion. Lembro a todos que na redaccion do Plan xeral do
2002, un grupo, o que pretendia era deixalo como zona verde, é dicir, sen maneira de
obter plusvalia ningunha, non sé para o Concello, senén para os propietarios do solo.

Lembro a todos, que unha vez decidido isto, creamos unha comision para
redactar un prego, onde estiveran representados todos os grupos politicos e existise
unha total transparencia. No desenvolvemento da dita comision, o Sr. Abraira chegou
nunha comisién a asinar algo e no Pleno posterior a desdicirse, sen dubida porque os
gue mandan no BNG asi llo impuxeron. Chegou a presentar a sta dimisién de dita
comision, pero pese a todo, ata o final, tentei que todos o0s grupos estivesen
representados nesta, e por iso, ainda despois de presentar dita dimisién nun Pleno,
inviteino a estar presente na ultima, a que decidiu traer a Pleno a proposta de
adxudicacion final, ainda que fora s6 para tentar entorpecer o seu desenvolvemento.
Tefio especial interese que o dia de mafi4, o dia que as obras estean realizadas,
quede claro quen puxo trabas e tentou dinamitar o desenvolvemento de Pifieiro e
quen, como os representantes do grupo de goberno e o propio PSOE, adoptaron unha
posicién seria e responsable, comprometida co desenvolvemento do noso municipio.
Non me estrafia todo isto, ao fin e ao cabo, os coroneis da UPG que seguen tendo
grande influencia no BNG actual, son os mesmos que no seu dia berraban aos 4
ventos AUTOESTRADAS NON e afirmaban con teatralidade que “autoestrada é unha
navallada no corazén de galiza”.

Despois de moitos debates nos que sempre afirmei que o importante era
acertar coa obra a realizar e que 0s propietarios cobrasen polo solo o que realmente
valia, alglns chegaron a dicir que o Concello debia pofier prezo polo solo. Recibin os
membros da comisién de afectados e a eles dixenlles 0 mesmo que con posterioridade
dixen no Pleno do 15 de decembro de 2005, dixen que era aconsellable que ninguén
vendese ata cofiecer a obra gafiadora, que seria despois cando se deberia pofier
prezo. Outros, como o Sr. Abraira, chegaron a dicir que o Concello debia
comprometerse a que o prezo do terreo nunca baixase das 7.000 pta/m2. Como €&
natural, dado que habia empresas que xa ofrecian ese prezo, comprometinme a que
nunca baixaria diso, pero afirmei que non debiamos pofier prezo ata saber o que as
empresas realmente podian pagar.

Mentres tanto unhas empresas chegaron ao municipio co léxico afan
especulativo e comezaron a comprar, pese a que o Concello sempre dixo que iso non
era bo, posto que asi uns cobrarian a un prezo e outros a outro. Pese as nosas
recomendacions, algunha empresas fixeron o seu agosto, comprando a 5.000 a 6.000
e 7.000, e hai que dicir que unha desas empresas é a que agora presenta xunto a
Vallehermoso a solicitude de cambio de sistema. Alguns propietarios venderon,
convencidos de que facian o correcto e non podo mais que lamentalo, posto que a
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plusvalia dos terreos debia de quedar nas sllas mans e non na de empresas que
compraron ao comezo.

Con posterioridade, unha comisioén de propietarios de Pifieiro, facendo valer un
lexitimo dereito, logra un acordo, para eles favorable naquel momento, coa empresa
Vallehermoso para asinar unhas opciéns de compra ao valor de 14.000/m2.

Debemos resaltar que na dita opcion de compra, a redaccion inicial vifia a dicir
gue o vendedor estaba obrigado a escriturar en 40 dias desde que a empresa
Vallehermoso resultase adxudicataria do concurso ou ben, o Concello lles concedese
o cambio de sistema. Nada que dicir a ditas opciéns, se acaso a sorpresa que nos
causou ao equipo de goberno o feito de que o avogado que representaba a comision
de afectados era a mesma persoa que a que representaba a empresa.

Ao final, tras os informes pertinentes emitidos por técnicos independentes e de
recofiecido prestixio, o proxecto asinado polas empresas de Lugo constituidas en
UTE, gafia o concurso e con posterioridade esta empresa, que non posuia terreos,
decide comprara o terreo que fose a 20.000/m2. E dicir, hai unha empresa que
presenta o mellor proxecto, ofrécelle ao Concello un canon de 6000000 euros e 4,5
millons de euros en obras, ademais paga ata 6.000 pta/m2 mais do que ofreceu
Vallehermoso, e pese a todo (nhon se entende) hai persoas que din que o Concello
obrou mal. Ao meu xuizo obraron mal aqueles que pese a que as opcidon de compra
asinadas polos propietarios e Vallehermoso poderian non obrigar a escriturar aos
propietarios, posto que ningunha das 2 condiciéns contractuais se cumprian, é dicir,
nin Vallehermoso resultou gafiador do concurso, nin o Concello concedera o cambio
de sistema. Pois ben, pese a isto, algiins empecinaronse en que os asinantes das
opciéns de compra as fixesen efectivas con Vallehermoso, e asi perderon 6.000
pta/m2.

Eles saberan que é o que os motivou a iso. Clstame crer que fose tratar de
conseguir o mellor para os seus representados. Alguns durante este proceso
comportaronse con tal infamia que incluso afirmaron que un concelleiro da nosa
corporacién dispofiia de 10.000 m2 e que o alcalde xa estaba comprometido con
Fadesa para que resultase gafiadora do concurso. Todos 0 oiron e non € o0 momento
agora de mirar para outro lado. Esa infamia é tipica dos que actlan con covardia
escudados no rumor, na maledicencia e no resentimento. Al4 eles.

Por dltimo. Adxudicaselle hoxe as empresas de Lugo constituidas en UTE o
desenvolvemento de Pifieiro tras realizar un esforzo de desefio construtivo e de coraxe
empresarial. A mifia felicitacién por iso e 0 meu agradecemento a todos aqueles que
fixeron posible este logro para o noso municipio.”

Somete a votacion a proposta da Comision, e votan en contra o concelleiro Sr.
Abraira do BNG, abstense o Sr. Laya Carril, e votan a favor os dez membros restantes
da Corporaciébn que asisten & sesidén, polo que queda aprobada a proposta da
Comisién nos seus propios termos, como se sinalou anteriormente.

12.- PREGO DE CONDICIONS PARA A CONCESION DE CATRO
CAFETERIAS NA PRAIA GRANDE DE MINO.- Retirase da orde do dia este asunto
para completar o expediente con novos informes.

13.- CONTROL AO EQUIPO DE GOBERNO. MOCIONS.- O concelleiro do
PSG-PSOE Sr. Cortizas Rodriguez d& lectura ao seguinte escrito: “No acordo asinado
no mes de outubro do 2005, polos Ministerios de Traballo e Asuntos Sociais, e
Agricultura, Pesca e Alimentacién, coas organizacions profesionais agrarias,
establecianse medidas positivas que beneficiaran aos cotitulares de explotacions
agrarias, a través de reduciéns temporais nas cotizacién a Seguridade Social, co fin de
propiciar tamén no sector agrario, mecanismos que favorezan a igualdade entre
homes e mulleres.

Na disposicion adicional cuadraxésimo novena de Lei 30/2005, do 29 de
decembro, dos Orzamentos xerais do Estado para o ano 2006, recolleuse a reducion,
durante tres anos do 30% da cota por continxencias comuns de cobertura
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obrigatoria, a favor das persoas cotitulares de explotacions agrarias, sempre que se
tratase de persoas menores de 40 anos e que 0 seu ou a sla conxuxe cotitular dunha
explotacion agraria, estea de alta no réxime especial agrario da Seguridade Social.

A Conselleria de Traballo, tendo en conta que nos Ultimos anos 0s ingresos
das explotacidéns agrarias galegas estiveron moi por debaixo da media do Estado e da
maioria das comunidades auténomas, o que dificulta unha segunda cotizacion a
Seguridade Social, especialmente nas explotaciéns familiares, estableceu unha
segunda reducién do 20% que complementa o 30% acordada polo Estado, o que
situa areducion no 50% da cota por continxencias comuns de cobertura obrigatoria.

Desta medida pddense beneficiar as persoas cotitulares de explotacions
agrarias galegas, incorporadas ao réxime especial agrario da Seguridade Social, que
cumpran os requisitos establecidos na Orde da Conselleria de Traballo do 15 de maio
de 2006. Polo que somete & consideracion do Pleno esta MOCION, para que
adopte o seguinte ACORDO:

Que o Concello de Mifio realice unha campafa informativa nas distintas
parroquias nas que a medida tefia incidencia, co fin de informar os titulares das
explotacions agrarias da posibilidade de acollerse & reducion do 20% da cota
por continxencias comuns de cobertura obrigatoria, establecida pola Conselleria
de Traballo para as persoas cotitulares de explotaciéns agrarias, incorporadas
ao réxime especial agrario da Seguridade Social, que cumpran 0s requisitos
esixidos na Orde da Conselleria de Traballo do 15 de maio de 2006.”

Ao non estar incluido este asunto na orde do dia da sesion, a Presidencia
somete a votacidn a urxencia e esta é aprobada por unanimidade.

A Alcaldia sinala que imos facer un escrito para informar a vecifianza
interesada sobre isto e a mocion € aprobada nos seus propios termos por
unanimidade.

- O Sr. Abraira, concelleiro do BNG, dé lectura & seguinte mocién:

“No Concello de Mifio segundo datos estatisticos do padron municipal entorno
ao 30% do vecifios non son nados neste Concello. Deste 30% unha boa marxe son
persoas inmigrantes procedentes dos estados latinoamericanos. A situacion deste
colectivo esta regularizada ao 100%, o que lles provoca problemas de integracion
nomeadamente aos fillos e fillas deste colectivo.

Tampouco se pode deixar de citar o feito de que muitas das prostitutas da zona
tefien a sua residencia no noso Concello, formando parte deste colectivo que chama a
atencion pola convivencia normal que realizan cos vecifios e vecifias de Mifio.

Desde o BNG estamos mui sensibilizados por estes colectivos e entendemos
que os servizos sociais deben prestar unha especial atencion a sta problematica para
deste xeito seguir mantendo unha boa convivencia e evitar problemas no futuro.

Por todo ilo

PROPONSE

Que o Concello de Mifo pofia en funcionamento unha oficina municipal que se
encargue de:

1°.- Informar e asesorar ao colectivo de inmigrantes sobre os seus dereitos e
obrigas.

2°.- Tramitar a documentacion diante das diferentes administracions relativa &
regularizacion e solicitude de prestacidns e servizos aos que tefien dereito.

3°.- Facer estudos socioloxicos sobre estes colectivos.

4°.- Velar por unha correcta escolarizaciéns dos fillos e fillas pertencentes a
este colectivo.

5°.- Impartir cursifios dirixidos a integraciébn deste colectivo na cultura de
Galiza.

6°.- Dar a cofiecer a cultura propia dos estados deste colectivo entres o0s
vecifios e vecifias do Concello de Mifo.”
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Sometida a votacidn a urxencia da mocion, ao non estar incluida na orde do
dia, esta é aprobada por unanimidade entrando a debatela.

A Alcaldia-Presidencia indica que chega tarde con este problema, xa estamos
co equipo de servizos sociais facendo algo e estamos traballando con este colectivo
cos medios dos que dispofiemos; cando se monta un programa, para realizalo ten que
haber financiamento e no momento actual a terceira parte do financiamento nestas
actuacions pono o Concello, e sen ter moitos medios econdmicos estamos traballando
e hai unha asociacién coa que o0 noso grupo esta traballando, porque entendemos que
€ moi necesario que se aprobe un programa de actuacién co financiamento axeitado.

Replica o Sr. Abraira que xa sabe que algo esté facendo os servizos sociais do
Concello e requirese o apoio de Presidencia, xa que Mifio ten unha problematica que
debe resolver, polo que o voto negativo a esta mocién non ten sentido e non critique
tanto o actual goberno da Xunta, que soamente leva once meses gobernando. A
Presidencia contesta que imos primeiro buscar financiamento e logo actuaremos ao
respecto.

O Sr. Cortizas Rodriguez sinalou que imos tentar axudar neste problema.

Sometida a votacidbn a mocién presentada, fano a favor os concelleiros Sres.
Abraira do BNG e Cortizas do PSG-PSOE e Laya Carril que suman tres votos e en
contra 0os nhove membros restantes que asisten & sesion polo que queda desestimada.

- O Sr. Abraira do BNG da lectura ao seguinte escrito: “O antigo colexio de
Gallamonde esta sendo na actualidade usado en parte pola escola taller. En dito
edificio existe espazo en desuso que é un desperdicio non empregar dalgunha forma.

Por outra banda é preciso dicer que o Concello de Mifio carece de iniciativa
empresarial e que son mui poucas as empresas que inician a sta andadura ao longo
dun ano. Este feito pode deberse a falta de apoios das distintas administracions e a
falla de cultura emprendedora na sociedade galega que pode subsanarse se desde o
Concello de miio mimamos e apoiamos de xeito decidido as persoas que tefian
inquedanzas de montar empresas.

Por todo o antedito

PROPONSE

Que o Sr. alcalde faga os tramites necesarios para criar un viveiro de empresas
na antiga escola de Gallamonde en base as seguintes actuacions:

a.- Facer as obras necesarias para que nas dependencias do antigo colexio de
Gallamonde se poidan instalar empresas de recente criacion.

b.- Desenrolar e elevar ao Pleno do Concello para que sexa aprobado por
unanimidade un regulamento de cesion e taxas (simbdlicas) pola ubicacién das
empresas de recén criacion do Concello de Mifio nas dependencias do antigo colexio
de Gallamonde.

c.- Difundir a cultura emprendedora entre os vecifios e vecifias de Mifo.

d.- Informar a toda as persoas que o demanden das axudas e apoios das
distintas administracions para a posta en marcha de proxectos emprendedores.”

A Presidencia somete a votacién a urxencia, ao non estar incluida na orde do
dia, e fano a favor os concelleiros Sres. Abraira Sobrado do BNG, Cortizas Rodriguez
do PSG-PSOE; Laya Carril que suman tres votos e en contra 0os nove membros
restantes que asisten a sesion, polo que queda desestimada.

- O mesmo concelleiro da lectura ao seguinte escrito: “No prego que rexiu a
adxudicacion do desenrolo urbanistico e a construcion dun campo de golf en Perbes
previase que no caso de proceder &s expropiacions, a empresa beneficiada da
expropiacién (FADESA) deberia entregarlle ao Concello un aval pola diferencia entre a
sua valoracién econémica dos terreos e a valoracions dos propietarios.
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Na actualidade segundo a informacion que obra en poder deste concelleiro a empresa
FADESA non apresentou dito aval pero si apresentou un contencioso por este motivo
diante do xulgado competente.

Por todo ilo

Proponse

Que o Sr. alcalde dea un prazo maximo de 20 dias para que a empresa
FADESA apresente diante do Concello de Mifio un aval pola diferencia entre a
valoracioén feita por FADESA e a feita polos propietarios nos expediente remitidos ao
Tribunal de expropiacion.”

Sometida a votacién a urxencia, é aprobada por unanimidade e éntrase a
debater o asunto.

A Alcaldia-Presidencia manifestou que o Xurado de Expropiacion xa se reuniu
€ puxo prezo as propiedades dos que acudiran a dito 6rgano e o prezo é 0 mesmo que
fixou o Concello, asi que non sei de que aval fala vostede, incluso o Xurado xa
efectuou algunha comunicacions aos propietarios. Replica o Sr. Abraira que
descofiece esa comunicacion; quizais, di, vostede tefia informacion privilexiada, a
empresa, continda, ten que pofier o aval, pois contra a decision do Xurado os
propietarios ainda poden ir ao contencioso-administrativo.

Sométese a votacion a mocion presentada e fano a favor os concelleiros Sres.
Abraira Sobrado do BNG e Laya Carril, abstense o Sr. Cortizas Rodriguez do PSG-
PSOE e votan en contra os nove membros restantes que asisten & sesion, polo que
queda desestimada.

- O mesmo concelleiro Sr. Abraira do BNG da lectura ao seguinte escrito: “Con
data 20-04-06 o Tribunal Superior de Xustiza de Galicia emitiu unha sentencia
demoledora contra o Goberno Municipal de Mifio no seu proceder na adxudicacién e
eleicion do sistema de actuacién da urbanizacion e construcién dun campo de golf na
parréquia de Perbes.

Dita sentencia que é recurrible e parece ser que asi o foi por ambas partes
considera que a premura gue se fixo a adxudicaciéon non estaba motivada polo que a
adxudicacion e irregular. Dado que esta sentencia esta recurrida e que tardara varios
anos en resolverse e que para entén a mentada urbanizacion e campo de golf estaran
rematados os afectados sO poden aspirar a conseguir unha indemnizacion dun 25%
mais do valor das suas propriedades.

Tendo en conta o dito anteriormente e unindo esta proposta & mocion
apresentado xusto antes

PROPONSE

Que o Sr. alcalde paralise cautelarmente as obras de urbanizacion e
construcién de vivendas, edificios e campo de golf por parte de FADESA mentras dita
empresa non apresente un aval que garantice que os propietarios van poder cobrar a
indemnizaciéon do 25% a que tefien dereito no caso de confirmarse a sentencia do
Tribunal Superior de Xustiza de Galicia.”

Aprobada a urxencia por unanimidade dos asistentes, éntrase no seu debate e
votacion. A Presidencia sinala que se pide a paralizacion das obras e isto non ten
sentido, nesa sentenza declarase valido o PXOM, o Plan parcial e a expropiacion e o
Unico que non declara axustado a dereito é a adxudicacion, e, como esta sentenza
non é firme, foi recorrida, a paralizacion seria unha barbaridade, non sei que interese
ten vostede en que se paralicen as obras nin a quen beneficia, aos obreiros que
traballan nas obras e aos hostaleiros que se benefician do consumo das persoas que
traballan; vostede, di, non esta ben da cabeza, pode facer teatro que para iso ten un
publico que o aplaude como a calquera artista, pero asegurolle que esa estratexia non
€ a correcta; os propietarios xa pediron unha suspension cautelar das obras e o
Tribunal Superior de Xustiza de Galicia denegoulla, o0 que est4d facendo é unha
actuacion teatral e pedir isto € unha completa irresponsabilidade.
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Replica o Sr. Abraira dicindo que a prepotencia exércese dende o poder, non
dende a oposicibn, eu mévome por motivos politicos, vostede por motivos
economicos; isto non beneficia aos que traballan nas obras, pero eu non fun elixido
para isto, sendn para defender os vecifios, se dentro de catro ou cinco anos hai unha
sentenza que ten a empresa que pagar ademais un 25%, € léxico que isto estea
asegurado, xa que doutro forma nalgun caso cobrarano os fillos dos donos actuais.

O Sr. alcalde replica dicindo que vostede aprobou o proxecto de expropiacion,
tefio unha acta que asi o di, vostede foi ver a Manuel Jove e pediulle que levara este
desenvolvemento por expropiacion. Producese un intercambio de palabras entre a
Presidencia e o Sr. Abraira e este manifesta que o BNG non minte e digolle que
estaba de acordo con este proxecto, pero non nestes momentos pola forma na que se
pagaron os predios, algins non cobraron e estardn esperando con esta actuacion do
Concello a que cobren os seus fillos. A Presidencia contesta, hai predios que non
acreditan con certeza a titularidade e non se pode proceder a devolucion dos
depdsitos, xa que segundo a lei o Concello debe absterse, resolvéronse
favorablemente 8 solicitudes de devolucion de depdsitos, hai un grupo de predios que
0S servizos municipais non son capaces de identificar e estamos & espera de que a
beneficiaria as identifiqgue, algin propietario foi requirido para que presente
documentacién e hai algunhas con controversia sobre a titularidade, asi que tanto
teatro non lle vale, dia a verdade, xa esta ben de tanta actuacion teatral, é vostede un
mal actor. Replica o Sr. Abraira dicindo: vostede minte, presénteme algunha acta do
Pleno na que figure que eu votei a favor, outro cousa seran as comisiéns, que non
vinculan, non sei como non lles cae a cara de vergofia, vostede € un pepeista
vinculado ao Opus Dei, cuxo mentor € o Sr. Romay Beccaria e pensa que os do
Blogue non podemos falar cos empresarios, fomos cun deputado falar en relaciéon co
campo de golf e os problemas que traerd polos herbicidas e pesticidas a utilizar,
solicitbuselle que, a poder ser, fixese unha urbanizacion bonita, que fixesen un hotel
de catro estrelas e que deberia haber un 20% de vivendas de proteccion oficial, o BNG
non esta a priori en contra dos campos de golf, nin dos aeroportos, pero iso non
significa que non estea ao lado dos vecifios.

O concelleiro Sr. Cortizas do BNG sinalou que a mocién do BNG non beneficia
a ninguén, polo que votara en contra.

A Presidencia somete a votacién a mocién e fano a favor os concelleiros Sres.
Abraira do BNG e Laya Carril que suman dous votos e en contra os dez membros
restantes, polo que queda desestimada.

14.- ROGOS E PREGUNTAS.- O concelleiro Sr. Abraira do BNG formula as
seguintes preguntas:

“Cando pensa a alcaldia dar informacion das lifias basicas da modificacién do
PXOM? Pensa a alcaldia elevar a aprovacion provisional a reforma do PXOM en pleno
periodo de vacacions?

Cando pensa a alcaldia cumprir coa obriga de respostar as preguntas feitas
por este concelleiro en anteriores plenos? Cando pensa responder a pregunta se
afecta aos expropiados de Fadesa feita no Pleno anterior?

Considera a alcaldia que os insultos verquidos por Juan Herva contra 0s
vecifios e vecifias de Mifio na carta enviada por mor da sta dimisiébn como presidente
da AA VV Xario son de recibo nun representantes municipal?

A alcaldia comprometeuse a incluir o galego nas paxinas de internet do
Concello de Mifio para deste xeito cumprir coa lexislacion vixente. Cando pensa a
alcaldia cumprir co seu compromiso?

En que estado se atopa a comisién de investigacion que fixo vostede en pleno
que ia criar para investigar os eu patrimonio e o de Juan Herva?

A Presidencia responde que se lle contestara por escrito.

- O concelleiro Sr. Cortizas do PSG-PSOE formula as seguinte preguntas:
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1°- Sr. alcalde, estamos a escasos dias da tempada de veran, e coma pasa
tdbdolos anos e este non vai ser menos, as ruas de Mifio sofren a diario constantes
atascos e deficiencias na circulacion e nas zonas de estacionamento ¢ tefien pensado
vostedes adoptar algunha medida cara a estes problemas ¢,coma podia ser 0 servizo
de grua para retirada de vehiculos?

A Presidencia sinala que se lle contestara por escrito.

2°.- Referente & area de aparcamento e ocio que se vai desenvolver na zona
da Galea ¢hai algunha empresa a dia de hoxe interesada en executar as obras ?

A Presidencia contesta que se adxudicaron as obras e estamos & espera de
que se inicien.

3°.- Sr. alcalde, hai poucos dias parece ser que un neno dos que frecuentan a
garderia municipal sufriu un accidente ao caer da pasarela de acceso &s
dependencias ¢tomaron vostedes xa algunha medida o respecto para evitar posibles
accidentes no futuro?

O Sr. alcalde responde que non sabe a causa do accidente e como se
produciu, pois quizais tivo un ataque epiléptico, pois hon é explicable.

- O concelleiro Sr. Cortizas formula os seguintes rogos:

- Para que se desconecten polas noites contribuindo asi 4 eliminacién da
contaminacién luminosa, os focos al6xenos que iluminan o mar nas praias: praia
grande de Mifio e praia de Perbes, e que so se lles dea o0 seu uso cando nestes areais
se desenvolvan actividades deportivas.

- Informese & empresa responsable das augas para que busque solucién aos
malos cheiros que se desprenden das canalizacions de augas pluviais ou saneamento
da rua Real.

Non habendo mais asuntos, a Presidencia levanta a sesiéns as vinte e duas
horas e quince minutos, redactandose a presente acta, do que eu, o secretario, dou fe.

O presidente, O secretario,
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